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El encuentro entre la fenomenologia y el psicoanalisis

en Argentina a partir de la obra de Oscar Masotta

AGUSTIN KRIPPER

Las relaciones del psicoanalisis con otras disciplinas a partir de Freud, y mas atn
con Lacan, han sido esenciales para la construccioén de su propio discurso. Asi, existen
pares —como “psicoandlisis y lingliistica”, “psicoandlisis y literatura” o incluso
“psicoandlisis y matematica”— que han sido histéricamente mas legitimados que otros.
El par que aqui nos concierne, a saber, “psicoanalisis y fenomenologia”, es uno de los
que siempre han suscitado las dudas mas grandes. Evidentemente, no podria negarse la
pertinencia de las criticas a ciertos intentos que condujeron a ambas disciplinas a un
sincretismo cuya consistencia tedrica y cuya justeza practica fueron, por lo menos,
discutibles. Por eso, si quiere acercarse una disciplina a la otra, s6lo una reflexion sobre
el procedimiento estara a la altura que exige semejante tarea.

Ante todo, la conjuncion “fenomenologia Yy psicoandlisis” presenta dificultades de
por si, a causa de la funcion de coordinacion de esa “y”, que intenta mantener un lazo
entre dos discursos tan diferentes. En efecto, a mi juicio, uno de los principales
problemas radica no tanto en el hecho de que tengamos que vérnoslas con disciplinas
cuyas posiciones sobre el sujeto y el inconsciente se opongan, sino en la circunstancia
de que esa “y” supone que ambos discursos son completos y cerrados uno al otro, que
son tan irreconciliables como el ser y la nada en Sartre. Por ende, se termina por
presuponer la exclusion que la conjuncion, justamente, debia a reparar, desconociendo
de este modo una historia donde las dos disciplinas siempre estuvieron bajo una
influencia reciproca.

Al respecto, en el presente trabajo quisiera evocar cémo la temprana recepcion del
psicoandlisis lacaniano en Argentina, implicd un didlogo con la fenomenologia en la
obra de Oscar Masotta, célebre por haber sido, entre otras cosas, el principal introductor

Lacan en nuestro pais. Mostraré, por un lado, que en ciertos textos de Masotta uno
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asiste a un encuentro parcial entre fenomenologia y psicoanalisis. Por otro lado, espero

revelar como el enfoque de Masotta comporta una forma particular de abordar el cruce.

Masotta, intelectual antes que psicoanalista

La introduccion del psicoanalisis lacaniano en Argentina es inseparable del nombre
de Masotta (1930-1980), quien actué como su agente de difusion mas importante a fines
de los afos sesenta y principios de los afios setenta. Llamaré la atencion sobre dos
hechos particulares: en primer lugar, cuando Masotta comenzo6 a estudiar y ensefiar la
obra de Lacan, no era psicoanalista. A comienzos de los afios sesenta, era mas bien lo
que podria llamarse un intelectual, con toda la amplitud y ambigiiedad que conlleva ese
término. Masotta habia empezado a estudiar filosofia, pero como el mundo de la
academia no retenia demasiado su atencion, seguia los cursos a un ritmo irregular, y por
esa razon nunca obtuvo su diploma. Pero a pesar de rechazar los circulos académicos
tradicionales, participaba activamente del ambito universitario mas amplio. Méas atn, la
influencia que ejercia en las diversas esferas de la cultura era significativa: literatura,
filosofia, politica, y estética, entre otros campos. En todo caso, puede decirse que, en esa
época, la relacion de Masotta con el psicoandlisis no podia ir mas alla de alguna lectura
ocasional propia de un intelectual curioso.

En segundo lugar, Masotta provenia del ntcleo de la fenomenologia sartreana, de
quien era un lector avido, asi como de Merleau-Ponty. Por esta razon, al principio, su
acercamiento al psicoandlisis tuvo por objeto utilizarlo para desarrollar y completar las
doctrinas fenomenoldgicas, en particular la de Jean-Paul Sartre. En efecto, es posible
afirmar que la linea directriz que guid la reflexion de Masotta, fue ante todo la del
problema de la conciencia y del yo, problema donde sus inquietudes teéricas se unian a
sus preocupaciones personales. Como afirmaba el joven Masotta,’ a menudo

denominado “fenomendlogo-existencialista’:

! Respecto del joven Masotta, y muy especialmente de su relacion con Sartre, véase el documentado libro
de Hernan Scholten (2001).
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“un fenomenodlogo no tiene derecho de desentenderse de aquello que esta en la
base de la actitud que profesa: la descripcion de la estructura constitutiva de la

conciencia” (Masotta, 2008, 55-56).

Si en esa época Masotta leia a Lagache y Lacan, lo hacia motivado por el problema
de la conciencia y del yo en Sartre, y es justamente en la obra de Lacan que ¢l hallaria
una teoria que, poco a poco, reemplazaria el enfoque sartreano.

Sin embargo, a causa de esa problemadtica inicial, su comprension y su dialogo con
el psicoandlisis de Lacan no carecieron de puestas en tension y de contrapuntos
productos de la fenomenologia de Merleau-Ponty, Husserl, Heidegger y, por supuesto,
Sartre. Por consiguiente, puede afirmarse que 10s origenes del psicoanalisis lacaniano
en Argentina tuvieron lugar en estrecha relacion con la fenomenologia. Para exponer
esta condicion historica, tomaré dos momentos que ilustran la lectura masottiana del
psicoanalisis, a partir de dos textos: uno de 1959 y otro de 1964. Asi, veremos emerger

la forma como Masotta interroga la relacion entre ambas disciplinas.

La lectura del psicoanalisis desde la fenomenol ogia

A fines de los afios cincuenta, la posicion de Masotta respecto del psicoanalisis
estaba influenciada probablemente por el “psicoanalisis existencial” de Sartre, mas
proximo a la biografia literaria que a la ciencia del inconsciente. De hecho, el propio
Masotta escribid pequenos textos donde intentaba hacer algo similar a Sartre. El
paralelismo con Sartre encontré una de sus formas mdas acabadas en un libro que se
inspird en el ensayo biografico sartreano San Genet, comediante y martir. En efecto, el
libro sobre la obra de Roberto Arlt, Sexo y traicién en Roberto Arlt (1965), fue escrito
en base a las ideas de Sartre, que le permitieron “encontrar lo fundamental de las
intuiciones de Arlt” (Masotta, 2010b, 225). Asi, puede decirse que Masotta hizo con
Arlt lo que Sartre habia hecho con Genet. No obstante, si la influencia de la
fenomenologia sartreana se manifestaba en el nivel del contenido —que rebosa de

conceptos como intencionalidad, ser, nada, entre otros—, la prosa de Merleau-Ponty era
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determinante para todo lo relativo al aspecto formal.> Como es evidente, en esa época, el
circulo de Les Temps Modernes constituia la referencia principal del joven Masotta. De
ese libro, también vale la pena destacar el llamado metodolégico que se hace en
direccion a una comprension de la obra por medio de la descripcion del limite donde la
estructura de dicha obra toca al lector, a saber, “la experiencia de una estructura
estética”; asimismo es importante subrayar la utilizacion de conceptos de la
fenomenologia de Husserl (las “sintesis pasivas”) y de Heidegger (“el ser-con”
(Masotta, 2008, 27, 50, 66). Tales eran, pues, los autores que interesaban a Masotta en
el momento de su primera lectura de Lacan y Lagache.

Por consiguiente, uno no puede sorprenderse del hecho de que su descubrimiento
de los psicoanalistas franceses se haya debido probablemente a un articulo de Pontalis,
“El psicoanalisis en cuestion”, aparecido en Les Temps Modernes en enero de 1954. Alli
Pontalis tomaba partido fervientemente por la recientemente creada Sociedad Francesa
de Psicoandlisis, situando la obra de Lagache en un “behaviorismo general”, y la de
Lacan en la moderna fenomenologia, destacando que la SFP favorecia todas las
esperanzas de quienes quisieran construir una mirada filoséfica del descubrimiento
freudiano (Roudinesco, 1993, 284). Asi, el primer contacto de Masotta con el
psicoandlisis le mostraba una disciplina que no renegaba de la fenomenologia y que,
muy por el contrario, la invitaba a un proyecto de renovacion donde la filosofia ocupaba
un lugar privilegiado. Sin duda, este llamado no pudo sino retener su atencion.

Pero si Lacan aparecia en una nota muy larga consagrada a presentar la SFP, en
cambio es la teoria de Lagache la que le sirve a Masotta para desarrollar sus
argumentos, como lo revela el titulo de un articulo que publica en 1959: “La
fenomenologia de Sartre y un trabajo de Daniel Lagache”. Aparecido en la revista del
Centro de Estudiantes de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos
Aires, este articulo acompafiaba a su traduccion del trabajo de Sartre, La trascendencia
del ego. Ante todo, consiste en una discusion de los problemas con que lidia Sartre en
su primer texto, y expone la evoluciéon de su pensamiento hasta los afios de la
publicacion de El ser y la Nada. Asi, afirma Masotta, resumiendo la operacion del texto

sartreano:

? Estas observaciones son del propio Masotta al mirarse retrospectivamente (Masotta, 2010b).
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“la purificacion del campo trascendental, la expulsion del Yo [...] [esta]
descripcion de la conciencia que negando una determinada postura husserliana,

queda en cambio fiel a sus postulados fundamentales” (Masotta, 2010a, 55-56).

Sin embargo, Masotta no se limita a realizar una simple presentacion del texto que
traduce, sino que extiende la discusion a dos cuestiones de importancia: el debate entre
Sartre y Merleau-Ponty, y el aporte de Lagache a la teoria sartreana. Por un lado, aisla
las criticas que Merleau-Ponty le dirige a Sartre: el olvido del suelo primordial anterior
a las distinciones entre el sujeto y el objeto; la ausencia de opacidad del mundo para la
conciencia; por ultimo, la falta de intersubjetividad o de intermundo (Masotta, 2010a,
57). Al responder a estas cuestiones, Masotta toma partido por Sartre “al nivel donde el
problema verdaderamente se pone: el de la reflexion fenomenologica” (Masotta, 2010a,
58), y, aunque reconoce el valor de las criticas merleau-pontyanas, sostiene que “la
descripcion de la estructura constitutiva de la conciencia no niega ni se contrapone a esa
capa de existencia anénima que tan bien describe la filosofia de Merleau-Ponty, sino
que, al contrario, resulta casi obvio que la complementa” (Masotta, 2010a, 60).

Por otro lado, més allad de los debates internos a la fenomenologia, el objetivo
principal del articulo es, justamente, mostrar como “la lectura del trabajo de Jean-Paul
Sartre, juntamente con la del breve informe de Lagache, nos permite entrever la riqueza
de problemas y los efectos positivos de la investigacion fenomenologica sobre la
estructura de la relacion de la conciencia con el mundo” (Masotta, 2010a, 52). En
efecto, Lagache, quien se inspira en la fenomenologia, considera que el Yo es un objeto
trascendente al igual Sartre, y que no es mas que un objeto de fascinacion —
identificatoria u objetivante— para la conciencia, la cual frente a ¢l pierde toda su
espontaneidad. La tarea del psicoanalista seria, pues, separarlos y liberar a la conciencia
de esa captura imaginaria por el Yo (Masotta, 2010a, 63-64). Habria que recordar, por
lo demas, que este espiritu lagacheano es similar al del Lacan de 1930-40, quien
también utiliza la fenomenologia como uno de los recursos tedricos de su
argumentacion. Textos como “La agresividad en psicoandlisis” (1948) o “El estadio del
espejo...” (1949) dan bien cuenta de ello: “Designamos en el yo ese nudo dado a la
conciencia, pero opaco a la reflexion, marcado por todas las ambigiiedades que, de la

complacencia a la mala fe, estructuran en el sujeto humano la vivencia pasional”



- _UCES\ o Verba Volant. Revista de Filosofiay Psicoandlisis
EMPRESARIALES Y SOGALES Afio 1, No. 1, 2011

(Lacan, 1966a, 109), y esto “nos disuade concebir que el yo se centre en el sistema
percepcion-conciencia [...] para indicarnos que hemos de partir de la funcion de
desconocimiento” (Lacan, 1966b, 99).

Por lo tanto, es posible apreciar como Masotta, al reunir toda una serie de temas
comunes a Sartre, Lagache y Lacan, acerca los intereses de los fenomenologos a los de
los psicoanalistas. Y a pesar de manifestar cierto sincretismo —no extrafio al espiritu de
la época— en algunas afirmaciones,’ lo que caracteriza al enfoque de Masotta es la

cautela:

“cuando se ha introducido la fenomenologia en el psicoanalisis, cuando se
quiere reunir una filosofia de la conciencia con una disciplina de lo
inconsciente, las dificultades no tardan en aparecer. Es dificil que dos lenguajes
opuestos puedan fundirse cuando se intenta describir un mismo orden de

hechos” (Masotta, 2010a, 65).

Lejos de apelar a una epistemologia simplista, la expresion de Masotta tiene por
objeto situar los problemas en su justo lugar: es verdad que hay un terreno de problemas
y objetos comunes a las dos disciplinas. Pero también es verdad que su reunién no
carece de dificultades, puesto que cada problema se plantea, justamente, en el elemento
donde toda disciplina se encarna, a saber, en el lenguaje. No obstante, segun Masotta,

podriamos comenzar a remontar estas dificultades,

“si tuviéramos el suficiente cuidado como para no confundir los lenguajes, y
recordar que cuando aqui se nombra la palabra “conciencia” [en este caso] se lo

hace desde la perspectiva fenomenologica” (Masotta, 2010a, 65).

Asi, pienso que Masotta delimita dos condiciones que se han de cumplir para el
éxito del encuentro entre la fenomenologia y el psicoandlisis: por un lado, la
delimitacion de un campo comun a ambas disciplinas, y, por otro lado, la claridad y la
distincion en el uso de los lenguajes. En este aspecto, Lagache no logra satisfacer estas

dos condiciones, ya que “intenta introducir la fenomenologia del psicoanalisis [...]

3 Por ejemplo, cuando sugiere acercar ciertos motivos behavioristas a la fenomenologia (Masotta, 1959:
70).
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desde dentro mismo de esa disciplina practica” (Masotta, 2010a, 65). Semejante
movimiento no respeta los limites disciplinarios y los extrapola negligentemente. Por
esta razon, Masotta, en contra de la actitud lagacheana, valoriza la de Sartre, quien
decide, “desde afuera, negar con toda coherencia sentido a la nocién misma de
inconsciente” (Masotta, 2010a, 65). A diferencia de lo que podria suponerse, Masotta
no defiende la posicion sartreana porque piense que el inconsciente del psicoanalista
desconozca el caracter irreflejo de la conciencia, sino que, precisamente, la defiende
porque el rechazo sartreano del inconsciente manifiesta una coherencia teorica que se
rehusa a todo sincretismo.

De este modo, puede estimarse que, desde su primer acercamiento al psicoanalisis
en 1959 —que, evidentemente, servia a sus intereses fenomenoldgicos—, la operacion de
lectura de Masotta nunca falto al cuidado de rigor. En otras palabras, ya hay en este
primer texto una forma particular de interrogar el encuentro entre ambas disciplinas. Por
otra parte, puede destacarse que Lacan no juega casi ningun rol en la argumentacion de
Masotta, y habra que esperar hasta 1964 para evaluar en qué medida la lectura de los
trabajos lacanianos cambiaria las posiciones filosoficas de Masotta y lo transformaria en

quien fuera conocido como el introductor de Lacan en Argentina.

La lectura del psicoandlisis con la fenomenologia

Si en el texto de 1959 era Lagache a quien Masotta elegia para dar cuenta de sus
preocupaciones teoricas, cinco afios mas tarde elegira a Lacan. A diferencia de Lagache,
Lacan provee a Masotta de una teoria que da cuenta de la conciencia, mostrando la no
coincidencia entre el sujeto y la significacion (Veron, 1999, 93). El texto que lo
atestigua es la conferencia que dio en marzo de 1964 —publicada luego en la revista
Pasado y presente en 1965. En efecto, la conferencia, titulada “Jacques Lacan o el
inconsciente en los fundamentos de la filosofia”, marca un cambio fundamental de su
posicidn, a saber, su inmersion en la reflexion sobre los fundamentos filoséficos del
psicoandlisis lacaniano.

Puede distinguirse, forzando apenas la cosa, dos aspectos de este texto: por un lado,

la novedad del estructuralismo, y, por el otro, el didlogo con la fenomenologia. Asi,
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Masotta utiliza una gran cantidad de referencias lacanianas de la época (el Curso de
Saussure, la lingiiistica estructural de Jakobson, la antropologia de Lévi-Strauss) que
dan cuenta de su descubrimiento del “momento estructuralista” de Lacan. Pero si es
verdad que el tono general del texto demuestra un entusiasmo por el estructuralismo,
Masotta no se limita a comunicar las virtudes de la novedosa teoria. Muy por el
contrario, lo que muestra su enfoque es que si quiere abordarse el estructuralismo de
forma correcta, es preciso no desconocer el otro aspecto de la cuestion: ;cuéles son sus
consecuencias para la fenomenologia? Por eso, frente a la cuestion: “;fenomenologia o
estructuralismo?”, que atraviesa el texto sin ser explicitada no obstante, la posicion de
Masotta muestra que la eleccion de una u otra alternativa no borra el problema

planteado por esa pregunta.* Asi, Masotta dira algunos meses mas tarde que

“a la alternativa ‘;0 conciencia o estructura?’, hay que contestar, pienso,
optando por la estructura. Pero no es tan fécil, y es preciso al mismo tiempo no

rescindir de la conciencia” (Masotta, 2010b, 238 [cursiva afiadida]).

A mi juicio, la operacién de Masotta permite evitar ante todo una confusion que es
el producto de una prisa, y que ain puede escucharse hoy en dia: la de reducir el
psicoanalisis lacaniano al estructuralismo. Esto es tan absurdo como decir que el
psicoandlisis lacaniano es una fenomenologia. El psicoanalisis no puede reducirse a uno
solo de los discursos que han servido a su constitucion: es preciso captar puntalmente
cada caso de donde extrae o modifica tal o cual concepto. De ahi puede comprenderse el
esfuerzo de Masotta por aislar rigurosamente las referencias fenomenoldgicas utilizadas
por Lacan.

Por un lado, Masotta muestra como “la ‘intencionalidad’ husserliana no permanece
ajena para Lacan, quien habla, por ejemplo, de ‘agresividad intencional’”.
Efectivamente, la experiencia imaginaria descripta en “La agresividad en psicoanalisis”

permite explicitar el “sentido” de la agresividad como el correlato de la experiencia

* Al respecto, Alejandro Dagfal sefiala que “si bien es cierto que en 1964 [Masotta] habia dejado de caer
sus viejas certezas, estas alin no habian sido reemplazadas por nuevas ideas que tuvieran ese mismo
estatuto. Aunque Masotta ya estuviera fascinado con Lacan y el movimiento estructuralista, no por eso
habia declarado la muerte de la conciencia” (Dagfal, 2009, 462). Contrastese, por otra parte, la posicion
de Dagfal, a la que adhiero, con la de German Garcia, quien afirmara sin mas que “Oscar Masotta, en el
afio 1964, mostrd la imposibilidad de articular el inconsciente freudiano esta vertiente de la filosofia [la
fenomenologia]” (Garcia, 1980: 21).
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corporal del hombre. Masotta también confronta las sintesis pasivas con el inconsciente,
diferenciando la intencionalidad de la atencion, lo cual revela su conocimiento de las
distinciones cruciales de la fenomenologia husserliana. Por otro lado, Masotta destaca
que los trabajos de Lacan “se dirigen mas al encuentro de la filosofia de Heidegger”, y
que “en Lacan hay frases que traducen conclusiones de la ontologia fundamental |[...]
para probar la validez de los existenciales de Ser y tiempo. Asi, por ejemplo, el ser-
para-la-muerte” (Masotta, 2010c, 98-99). Ademas, el texto delimita la referencia
merleau-pontyana a la alternancia de la presencia y la ausencia, de lo visible y lo
invisible.

Sin embargo, segiin Masotta, hay una intuicién central que nos permite “situarnos
de inmediato en el centro de la posicion lacaniana mas inamovible: la opacidad radical
del sujeto para el psicoanalisis” (Masotta, 2010c, 97). Uno se percata en verdad del
cambio de su posicion respecto del problema de la conciencia y del yo, a saber, de la
adopcion de la tesis lacaniana del sujeto del inconsciente, que conmueve sus propios
“fundamentos” filosoficos.” Dicha tesis le muestra que ‘“el problema del Status
ontolégico del inconsciente debe ser planteado” (Masotta, 2010c, 109).° Asi, para
Masotta, el enfoque de Heidegger viene a dar cuenta del hecho de que en lugar de hacer
del sujeto el origen del lenguaje, éste esta sujetado por la palabra. El lenguaje, en cuanto
fundamento del hombre, debe ser comprendido como una cadena del significante, cuyo
efecto inmediato consiste en producir el descentramiento original del sujeto, justamente
porque le discurso siempre dice mas de lo que uno quiere decir.

Sobre la base de esa concepcion del sujeto, Masotta intenta situar a Lacan en el
campo de los fenomendlogos. Si el sujeto lacaniano carece de Cogito, es agresivo
porque estd capturado en el primer momento de la dialéctica hegeliana de la lucha a
muerte de puro prestigio entre el yo y el otro. Dicha condicion lo acerca a Sartre y lo
aleja de Heidegger y Merleau-Ponty, “para quienes esa dialéctica se origina en cambio
en un ‘ser-con’ o en el anonimato de lo antepredicativo” (Masotta, 2010c, 125) y donde

todavia no hay distincion alguna entre el yo y el otro. Pero “la tesis de la opacidad del

> En este punto, la afirmacion del historiador Mariano Ben Plotkin no es certera: “Jacques Lacan fue un
intento de comprender a Lacan en los términos de lo que Masotta todavia consideraba el pensamiento mas
eminente, la fenomenologia existencial francesa”. (Plotkin, 2001, 186).

% Aqui Masotta retoma indirectamente la postura de Laplanche y Leclaire en 1961.
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sujeto coloca a Lacan del lado de Heidegger y Merleau-Ponty y frente a Sartre”
(Masotta, 2010c, 125).

Ademas, segun Masotta, la critica de la reificacion del inconsciente, la conciencia y
el yo en Politzer, asi como la oposicion de Lacan a todo intento de reificacion del yo, se
enlazan a la critica hecha por Sartre y Merleau-Ponty de la nocidon de substancia
cartesiana. De este modo, la “latencia” cumple la funcién de ser subyacente que
soportaria y daria razoén de todas las manifestaciones del inconsciente. Masotta termina
desembocando en la cuestion de la “bruja metapsicologia”, el recurso teorico freudiano
por excelencia, remitiendo a la distincion, bien conocida en Dalbiez, entre el método
psicoanalitico y la doctrina freudiana, que, como se sabe, jugd un rol importante en los
intentos fenomenolégicos por fundamentar el freudismo.’

No obstante, si el enfoque de Masotta muestra que el psicoandlisis lacaniano se vale
de la fenomenologia como un recurso privilegiado, también pone de manifiesto las
limitaciones para establecer un contacto entre ambas disciplinas. Una razon de esto seria

que

“la ‘descripcion’ de los fenomenologos careceria de alcance —por decirlo asi—
para dar cuenta de los ‘objetos’ de Freud, o como dice Lacan, para ceiir la
‘cosa’ freudiana. La ‘cosa misma’ de Husserl no coincide entonces con la ‘cosa’

de Freud” (Masotta, 2010c, 101).

Asi, del mismo modo que en el texto de 1959, encontramos en 1964 la forma de
abordar como la condicién de posibilidad del encuentro.® Frente a las posiciones de
quienes abogarian por una separacion categorica, y frente a quienes buscarian una

sintesis entre ambas disciplinas, las palabras de Masotta son irrecusables:

“A nuestro entender, habria que revisar la cuestion, y comenzar por dar la razén
a los primeros, para intentar s6lo después recuperar los puntos en comun entre

fenomenologia y psicoanalisis, pero partir del alejamiento maximo que sefiala lo

7 La distincion sirvi6 a ciertos enfoques fenomenolégicos (p. €j., Jean Hyppolite y Paul Ricceur) para dar
respuesta a los impasses de Freud (Assoun, 1982, 21-31).

¥ Respecto a “este punto esencial que concierne a la cuestion del inconsciente, si se lo considera en la
perspectiva fenomenologica, o al revés, la cuestion del valor de la descripcion fenomenologica si se la
considera en la perspectiva abierta por el inconsciente freudiano” (Masotta, 2010c, 102).

10
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mas especifico de perspectiva, sin intentar traducir los datos de la una en

términos de la otra” (Masotta, 2010c, 102 [cursiva afiadida]).

En esta operacion, se trata de dos momentos temporales bien distintos: separacion y
acercamiento, donde el primero tiene la tarea de ponernos en guardia contra el

sincretismo, representado, en este caso, por de Waelhens:’

“;qué sentido tiene hablar [...] de la posibilidad de alcanzar una teoria
‘intencional’ del inconsciente si la intencionalidad supone el cogito y la
presencia de si a si de la conciencia trascendental husserliana? Se contestara que
la conciencia de Husserl intenciona mas que lo que tematiza y que el décalage
entre lo que ella sabe de su objeto y eso a lo que ella “apunta” en él, abre un
area de opacidad que podria ser recubierta con la nociéon de inconsciente. Pero
recubrir una zona de significaciones opacas, o difusas [...], o de “latencias”, no
significa salir de la conciencia, salvo que se postule la nociéon de una conciencia

inconsciente, lo que seria absurdo” (Masotta, 2010c, 102).

Estas observaciones criticas, que también conciernen a la idea merleau-pontyana
del inconsciente' —al menos en Fenomenologia de la percepcion, como conciencia
opaca o ambigua (Phillips, 1996, 71)— y que asimismo implican una argumentacioén
completamente freudiana,'' no recusan toda relacion posible entre la fenomenologia y el
psicoanadlisis, sino que nos advierten del error que supondria un movimiento apresurado.
Por eso, elegi dar a este primer momento el nombre de separacion, en el sentido de la
discriminacién que se necesita para asegurar los resultados. Y también por eso, el

segundo momento, el acercamiento, no puede ocurrir sino tras la interrogacion de la

? La referencia es a su intervencién en el Coloquio de Bonneval organizado por Henri Ey en 1960, Sur
I'inconscient et la pensée philosophique.

' Por lo demas, Masotta conocia las notables critica dirigidas a Merleau-Ponty por Pontalis en 1961:
“[Merleau-Ponty] es responsable, a nuestro juicio, de formulaciones que, al reducirlo [el inconsciente] a
lo que la existencia ofrece de implicito, de ambiguo, de superdeterminado, nos parecen retraidas de su
propio pensamiento” (Pontalis, 1961, 78).

' En efecto, Masotta retoma los antiguos debates fenomenoldgicos que, a su vez, Freud sostuvo contra
ciertos psicologos y filosofos de su época: “la referencia a una escala de nitidez de la condicién de
consciente no tiene nada de concluyente [...]. Ademas, subsumiendo lo no notable dentro de lo consciente
no se consigue mas que arruinar la Gnica certeza inmediata que existe en lo psiquico. Una conciencia de la
que uno nada sabe me parece, en efecto, un absurdo mucho mayor que algo animico inconsciente”. Freud,
1993, 17-18).
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posicion de los autores, algo que Masotta esboza al aislar, como hemos visto, con el
mayor cuidado posible, la posicion de Lacan en relacion con los fenomendlogos.

Sin embargo, tal como las veo, las reflexiones de Masotta no constituyen mas que
un prefacio para un tema cuyo libro queda por escribir. Asi, deja abierta la cuestion al

final del texto:

“;cual es el destino [...] de la ontologia [...] del psicoanalisis lacaniano,
ontologia que parece reenviar a Heidegger —y no sélo al primer Heidegger— y
donde el ‘objeto’ rebasa los marcos de la fenomenologia?” (Masotta, 2010c,

120-21).

Masotta no responde a esta pregunta, pero deja suficientes indicaciones sobre el
procedimiento apropiado para comenzar a pensarla. Después de 1964, Masotta no
abordard de nuevo directamente el problema de las relaciones entre las dos disciplinas.
Pero quisiera detenerme una vez mas, en un tercer momento de su obra, para encontrar

un elemento suplementario que ilustra su forma de abordar la teoria.

La lectura del psicoanalisis tras la fenomenologia

En 1969, Masotta da un seminario sobre el seminario de Lacan La carta robada,
que, 1970, fue publicado con el nombre Introduccion a la lectura de Jacques Lacan.
Estas exposiciones sobre la obra de Lacan fueron las primeras en espafiol. Aunque el
tema explicito de su seminario es la exposicion de la logica y los argumentos del texto
lacaniano, Masotta no cesa de aportar algunas coordenadas fenomenologicas, por cierto,
mas reservadas: entre otras, la nocion de discurso en cuanto Rede heideggeriana, la
referencia a Lo imaginario de Sartre en relacion al concepto lacaniano de imaginario, la
critica de la donacion originaria del objeto que se basa en el modelo de la presencia y de
la vivencia presente en Husserl (retomando la obra de Derrida, La vozy el fenébmeno), y
el rechazo del razonamiento por analogia que intenta demostrar la existencia del otro

(Masotta, 1974, 16, 75, 76, 84).
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Lo que quisiera destacar es que en su seminario Masotta trabaja sobre el
pensamiento de Lacan de una manera que no reproduce el discurso lacaniano (Veron,
1999, 93-94), al modo del profesor que sdlo ensefia lo que ya esta escrito. Al contrario,
¢l actia como un expositor (Gusman, 1990, 44), es decir, como alguien que produce una
meditacion que amplifica la leccion del autor expuesto a través de notas marginales,
menos fieles. Dicho de otro modo, y haciendo uso de las palabras de Lacan, el profesor
es aquél que ensena sobre las ensefianzas, y que, recortandolas, hace un collage. Por

€so,

“si esta verdad fuese mejor conocida [...], si hiciesen su collage menos
preocupada por los retoques, menos temperada, tendria alguna oportunidad de
llegar al mismo resultado que busca el collage, o sea, evocar esa falta que le da
todo su valor a la obra de arte [...] por esta via, llegarian alcanzar el efecto

propio de lo que es, justamente, una ensefianza” (Lacan, 2004, 201-02).

A mi juicio, las palabras de Lacan —que retoman uno de los tres trabajos imposibles
segin Freud: ensefiar, gobernar y psicoanalizar— se adaptan bastante bien a lo que
constituye una caracteristica del teorizar de Masotta: la transmision de un pensamiento
al mismo tiempo que se lo interroga. Asi, al exponer la obra de Lacan, consigue
transformar de cierto modo el rol del profesor en el del ensefiante. Lo cual explica
bastante bien la expresion de Masotta, cuando ¢l habla de “mi seminario sobre el

seminario de Lacan” (Masotta, 1974, 10).

Conclusiones

Esta breve incursién en la historia tuvo dos objetivos. En primer lugar, intenté
mostrar que los origenes del lacanismo en Argentina tuvieron relacion directa con la
fenomenologia —o, para decirlo con més dramatismo, que un fenomenologo introdujo a
Lacan en Argentina. No podia ser de otro modo, puesto que la interrogacion que va del
psicoanalisis a la fenomenologia se inscribe en la naturaleza, propia del psicoanalisis, de

dirigirse a diversas disciplinas para construir su propio discurso, o sea, para “evocar esa
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falta que le da todo su valor”. De ahi las palabras de Masotta: “Fenomenologia,
estructuralismo, marxismo, psicoandlisis convergen en Lacan y esto al nivel mas
inmanente de su obra y de su ensefianza” (Masotta, 2010c, 120-21). Asi, si es posible un
encuentro entre la fenomenologia y el psicoandlisis, ante todo es porque nunca
estuvieron tan alejadas como se lo suponia.

En segundo lugar, y para concluir, quise exponer la forma en que Masotta abord¢ el
encuentro entre psicoandlisis y fenomenologia, la cual se caracterizd por la
discriminacion y la cautela. En 1959, sostuvo que la comunidad de los objetos entre
fenomenologia y psicoanalisis debia acompafiarse de una distincion entre los lenguajes.
En 1964, sostuvo que la separacion de las perspectivas debia suceder al acercamiento
entre las disciplinas. Y cuando “introdujo” a Lacan, no dejo de interrogarlo. Asi, a mi
juicio, la reflexion de Masotta revela que la suerte del encuentro depende de la forma de
llevarlo a cabo. En otras palabras, el encuentro no es mas que la forma en que se lo
realiza, y el cruce s6lo puede ocurrir, seguin Masotta, en un movimiento que capaz de

atravesar los limites, justamente porque intenta delimitarlos.
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